PORTAL INSURGENCIA MAGISTERIAL
Repositorio de voces anticapitalistas

INSURGENCIAMAGISTERIAL

Pandemia: ¢, Zizek o Byung-Chul Han?

Por: Miguel Alejandro Pérez. CEMEES. 07/04/2020

La pandemia en curso ha provocado reacciones encontradas: desde histeria aguda
hasta abulia absoluta. Pero al propio tiempo ha concitado expresiones mas
acabadas que pretenden penetrar la superficie de las manifestaciones instintivas y
ofrecer un ejercicio de prognosis alrededor de la probleméatica actual. Aqui también
las respuestas han sido encontradas.

Los filésofos Slavoj Zizek —esloveno— y Byung-Chul Han —coreano— representan
los dos extremos de la disyuntiva. El primero inauguré el debate con un articulo que
caracteriz6é los efectos inmediatos del coronavirus como “un golpe a lo «Kill Bill»
contra el capitalismo”. Ahi Zizek sostiene que la epidemia de coronavirus mantiene
un “potencial utépico” en el sentido de que obliga a “repensar las caracteristicas
basicas de la sociedad en la que vivimos” y de que ofrece una “sefial” respecto a
gue “no podemos continuar por el camino que estdbamos recorriendo hasta ahora,
de que un cambio radical es necesario”.

La propagacion del coronavirus permite de tal manera la propagacion de un virus
ideolégico (“mucho mas beneficioso” y que “con suerte nos infectara —acota
Zizek—): “el virus de pensar en una sociedad alternativa, una sociedad mas alla del
Estado nacidén, una sociedad que se actualice a si misma en la forma de la
solidaridad y la cooperacion global”. Zizek respalda asi la perspectiva de que la
pandemia en turno constituye una especie de golpe social con la misma capacidad
que la llamada “técnica de los cinco puntos”: un ataque ficticio que forma parte de la
mitologia de las artes marciales y que presenta la particularidad de “explotar el
corazon” del oponente.

A juicio del filésofo esloveno la epidemia del coronavirus seria una técnica con el
poder analogo de hacer explotar el corazon del sistema capitalista global. La
coyuntura sanitaria revelaria entonces “un capitalismo global que se aproxima al
colapso” y cuyo desplome inminente redundard en una reorganizacion casi
automatica “de la economia global para que deje de estar a merced de los
mecanismos del mercado”.

Resulta claro que la prospectiva de Zizek supone una sociedad que “se actualizara a
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si misma” a partir de la pandemia y que generard por si sola una nueva
“organizacion global que pueda regular y controlar la economia” sobre la base de la
solidaridad y la cooperacién también globales. Byung-Chul Han objet6é precisamente
el catastrofismo determinista y el optimismo ingenuo implicitos en la propuesta de
Zizek. “La revolucion viral no llegara a producirse” —sentencio el filosofo coreano—.
“El virus no vencera al capitalismo” —arguyé— en virtud de que “ningun virus es
capaz de hacer la revolucion”. Por tanto “no podemos dejar la revolucion en manos
del virus” ojala “tras el virus venga una revolucion humana” pero “somos
NOSOTROS, PERSONAS dotadas de RAZON, quienes tenemos que repensar y
restringir radicalmente el capitalismo destructivo” —concluyo—.

La contraposicion de ambas posiciones revive y reactualiza la vieja alternativa de
“derrumbe o revolucion” en torno a la problematica relativa al “destino del
capitalismo”. La historiografia marxista reconoce que el Bernstein-Debatte significd
el punto de origen de la cuestiébn y que a partir de ahi las lineas basilares de la
disyuntiva expresaron un cisma simbdlico entre “alma reformista” y “alma
revolucionaria”. A fin de cuentas la discusion coagulé en dos posiciones politicas
opuestas: la socialdemocracia y el Linksradikalismus o “radicalismo de izquierda”.

La primera tomo cuerpo en el marxismo reformista de la Segunda Internacional y a
grandes rasgos enarbold una “teoria del desarrollo” que establecio la imagen de un
“capitalismo organizado” que no tenia mas opcion que periclitar como producto de
las leyes internas del propio sistema. El Linksradikalismus apuntalé la imagen
opuesta y definié el derrumbe revolucionario del capitalismo con base en la “teoria
de la crisis” o Zusammenbruchstheorie.

Poco a poco el debate escindid el vinculo organico que realiza la unidad de la
estructura y la superestructura de un bloque histérico determinado al tiempo que
terminG por imponer la diada derrumbe/revolucion. El reformismo marxista afirmo la
primacia del momento estructural y de una u otra manera asumié un economismo
gue varias veces lleg6 a reducir todo el movimiento histérico al momento estructural.
El “extremismo historico” del Linksradikalismus cometio el error inverso. Destacé la
preponderancia del momento superestructural y varias veces cayd en un
“ideologismo” que exaltd el elemento “voluntarista e individual” a la vez que
subestimo las condiciones materiales de la politica y de la ideologia.

La perspectiva de Byung-Chul Han converge hasta cierto punto con la
Zusammenbruchstheorie del izquierdismo radical. El fildsofo coreano no toma en
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cuenta que las condiciones materiales circunscriben las posibilidades de accion y de
lucha de las “PERSONAS dotadas de RAZON”. Desconoce asimismo que las crisis
constituyen un pasaje cualitativo que permite una transiciéon de “lo objetivo a lo
subjetivo” y de la “necesidad a la libertad”. Las catastrofes configuran momentos de
“catarsis” que permiten por tanto “la elaboracion superior de la estructura en
superestructura en la conciencia de los hombres”.

Zizek olvida en cambio el nexo que Lenin identific6 a propdsito de una “situacion
revolucionaria” y una “revolucion”. Por supuesto que la revolucién resulta punto
menos que irrealizable sin la condicion de posibilidad de una situacion
revolucionaria. Pero “no toda situacion revolucionaria desemboca o conduce a la
revolucion”. Zizek parece omitir que el momento de catarsis social abierto por la
pandemia exige una transicion cualitativa de la “necesidad a la libertad”: un pasaje
de lo “objetivo a lo subjetivo”. El fildsofo esloveno parece ignorar que la situacion
revolucionaria provocada por el COVID-19 no tiene que conducir necesariamente a
una revoluciéon ni prefigura el colapso inminente del capitalismo global ni mucho
menos preludia el escenario de una sociedad que “se actualizara por si misma”.
Ignora un principio que sefald el “reformista” Rudolf Hilferding: “el derrumbe del
sistema capitalista no debe esperarse en forma fatalista, desde el momento que,
muy lejos de ser el producto de las leyes internas del sistema, debe ser el resultado
de la accion consciente (...)". Zizek olvida en una palabra algo mas que reconocio el
propio Hilferding. Olvida que “el marxismo nunca ha sido fatalismo, sino por el
contrario, maximo activismo”.

Miguel Alejandro Pérez es historiador por la UNAM e investigador del Centro
Mexicano de Estudios Econdmicos y Sociales.
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